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5- I. 'Nozioni di fatto preliminari 
alt attuale contesa. 

> 

T . ' 

X rovavasi il marchese D. Bernardo Tanncci 
creditore della parocchiale chiesa di S. Gio: Battista 
de’ fiorentini nella sorte capitale di due. i 3333 . 33 > 
mediante istrumento del dì 28 agosto 1782. 

Era intanto il dnea D. Niccola di Majo, per lo 
quale scriviamo , creditor di Tanucci per due. 3 ooo 
coll’annuo interesse dei 3 per cento fin dall’anno 1784. 

Mutati gii ordini di questo reame per la inva- 
sione francese , ed istituitasi una commessione sopra 
la proprietà degli emigrati ; ottenne il duca dalla 
medesima con istrumento del dì i 3 marzo 18 13 la 
cessione di due. 32G9. 3 2 tra la maggior somma, di 
cui era il Tanucci creditore. 

L’amministrazione del regio demanio aveva iscrit- 
to il credito originario de’ due. 1 3333 . 33 nel dì 3 i 
agosto 1810 , e perciò di questa iscrizione anche il 
duca di Majo ne fu cessionario. 

Gios a tener presente, che tra i beni della chiesa 
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tlebitrice era compresa una casa sita alla sue spalle ; 
ipotecata specialmente a Tanucci per garentia del suo 
credito , e censuata a D. Carlo Pessina. 

Il duca armato di que’ titoli creditorii, de’ quali 
abbiam parlato pocanzi., precettò in lirica di paga- 
mento , o di rilascio i figli del defunto D. Carlo , 
a nome D. Francesco, e D. Marino Pessina nel gior- 
no a5 luglio i8i5. 

Lunga ed infruttuosa cura sarebbe raccontar gli 
accidenti, e le fasi che accompagnarono i varii giudi- 
zi! che il duca di ftiaio ebbe a sostenere cogli enfi- 
teuti Pessina , e la chiesa debitrice. S<j1o indispensa- 
bile torna il conoscersi , di essere stato il duca abi- 
litato a tentare ogni mezzo giuridico per eseguire i 
suoi titoli, la mercè del giudicato della già corte di 
appello del dì a4 aprile 18-17. Schiusosi il varco alle 
procedure forcate, il duca pegnorò la casa in discor- 
so , e ne cominciò la espropriazione. 

11 . pegnoramento del duca di Majo per essere 
stato rifiutato dal conservatore delle ipoteche per la 
preesistenza -di an altro fatto da D. Matteo Joele , 
operò che il duca proseguisse gli atti in surroga del 
primo I pegDorante, il die ottenne con sentenza del tri- 
bunal civile del dì 3o agosto di quell’ anno mede- 
simo 1817.; 
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Il giu (lizio ili espropriazione procedeva oltre in 
conformità del rcal decreto transitorio del di i4 ago- 
sto i 8 i 5 ; ond’ è che pria di tutto il tribunale or- 
dinò r apprezzo del fondo pegnorato , il quale venne 
recato ad esecuzione il di z 3 agosto i8iq ; ed indi 
a poco si pubblicarono gli affissi per la preparatoria 
aggiudicazione. 

I fratelli Tossina gagliardamente impugnarono la 
futura aggiudicazione , proponendo varie eccezioni , 
e quìstioni diverse , e tra queste primeggiò quella 
intorno al sapersi , con qual legge , e con qual for- 
ma dovesse menarsi innanzi T intrapresa espropriazio- 
ne j se cioè colle norme prescritte dal reai decreto 
de’ i 4 agosto i 8 i 5 , o pure co’ recenti ordinamenti 
dettati dalla sapienza dell’ augusto Ferdinando I. pub- 
blicati colle leggi di rito nel 1819. 

Impeguò questa controversia gra^pmente le cure 
del tribunale, e della G. C. civile; ma entrambi de- 
.cisero che prevalesse la osservanza del su citato de- 
creto de’ i 4 agosto 18 15; decisione che segna il gior- 
no 3 di luglio 1820 e che ha fatto passaggio in au- 
torità di còsa irretrattabilmente giudicata. 

Era intanto permesso da quel decreto di potersi 
aprire contemporaneamente agli alti di espropriazione, 
il giudizio di ordine sul prezzo , che sarebbe risul- 
tato dall’ estimo necessario. 

a 4 


Digitized by Google 



8 


Ponendo a profitto -questa disposizione, D. Fran- 
xesco Pessina, uno tra’ debitori, ed usando de’ diritti 
-creditorii , cbe credeva competergli contra la chiesa , 
-comune debitrice, apri ritualmente il giudizio di or- 
dine nel giorno ii settembre 1817. Fu allora, che 
il duca di Majo non solo, ma pure quelli , che at- 
tualmente gli han presentato fiera contesa , fecero in 
quella collocazione le loro rispettive domande, e pro- 
ducendo i propri! titoli, ciascuno de’creditori concorsi 
ben conoblte allora la natura, l’indole , la forza, il 
rango , e la prerogativa , non pure del credito , ma 
parimente della iscrizione che quello garantiva. 

Nè le cose restarono in questi atti primitivi , 
ina pervenne il giudizio di collocazione al suo finale 
compimento , essendosi disteso , e chiuso lo stato di 
graduazione dal giudice delegato D. Luca Zaccara. 

Fin qui odierna contestazione , potrebbe dirsi 
di aver conserttata una fisionomia legale insieme, ed 
uniforme^ ma in seguito ogni cosa riprese un novello 
avviamento. Per la pubblicazione delle leggi di rito 
nell’ anno 18 ig , venne il giudizio di ordine pr la 
seconda volta riaperto, ed i diritti del difca di Majo, 
messi in periglio ed in aperto contrasto con gran par- 
te dei creditori concorsi nell’anno 1817. 

Principal fondamento delle contrarie difese è la 
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perenzione della iscrizione del duca.' La iscrizione di 
Costui segna 1 ’ epoca del di 3 i agosto 1810 ; quindi 
pret^ndesi , che avesse dovuto rinnovarsi nello stesso 
giorno deiranno 1820. 

In G. C. civile si è virilmente sostenuto. di non 
essere la iscrizione del duca macchiata del vizio della 
perenzione per aver essa sortito il suo pieno effetto nel 
giudizio dì ordine apertosi, con essersi chiuso il ver- 
bale della produzione de' titoli nell'anno 1817, tre 
anni prima cioè dello spirar del decennio per la rin- 
novazione della iscrizione del duca di Majo^ e la G. C. 
ha lienignaniente accolto le offertele dimostrazioni , 
avendo considerato cos'i sopra questa quistione : 

» lissendosi aperto un precedente giudizio d'or- 
» dine, il quale per altro non ebbe seguito ; la pro- 
» duzione fatta in quel giudizio dispensava i credi- 
» tori dall' obligo di rinnovare le iscrizioni : in al- 
» tri termini , il disposto della nuova legge sulla e- 
» spropria è applicabile alla specie ? 

» Attesocchè , sebbene le leggi civili nell’ arti- 
» colo 2048 avessero provveduto alle misure di sicu- 
» rezza per conservare il rango d’iscrizione fra credi- 
» tori ipotecar] comminando la pena di perdersi d 
B posto acquisito per colui , che non attenda alla riu- 
» novazione della iscrizione al cader del decennio , 
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« come risulta dalle parole cessa il loro effetto , ( vai 

* dire delle iscrizioni ) , se prima di trascorrere il 
» deUo termine non si sono rinnovate ; in tale pre- 
» scrizione però si contiene una doppia proposizione, 
« cioè la esplicita , che impone il precetto di deca- 
« denza in mancanza di rinnovazione , e la implicita 
« che vi è in correlazione necessaria , quanto è dire 
« di rimaner dispensato dall’ obligo della rinnova- 
li) zione sempre che la iscrizione ' si trovasse di aver 
N sortito il suo effetto fra il decennio. 

I) Questa verità si rende di più chiara intelligen- 
u ea qualora riconoscendo nell’ohjetto del legislatore 
« lo scopo a tener salda la fede de’ contratti , si ac- 
» cordi questo con le altre mire costanti a render 
» libere le proprietà ; tal che se per un riguardo è 
a. giusto , che il creditore conservi gelosamente il suo 
a numero d’ ordine , per 1’ epoca in cui avvenga il 
» pagamento ; altronde è di altrettanta importanza , 
» che il fondo si renda alla per fine libero dalla gra- 
ti rezza 'delle ipoteche qnando ha già dato in cambio 
» il suo equivalente per la estinzione de* crediti. 

» Attesocchè ne’giudizj di espropria si opera di 
» fiitto il cambio de’ fondi in un valore equivalente, 

• al momento della offerta di prezzo fatta dal credi- 
li loro espropriarne , la quale può essere vantaggiata 
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a con le subastaisiooi seguenti fìiio al completo del- 
» r aggiudicazione dcflinitiva , ma il prezzo magio- 
» re si retrotrae sempre all’epoca dell’offerta di prez- 
» zo , ossia del contratto giudiziale di vendita. 

» Attesocchè i creditori ipotecar) dal primo in- 
1 ) vito a concorrere nel giudizio di espropria sono 
» gih legalmente avvertili di quel cambio , che si va 
-» ad operare , ed allora essi nel rispondere affermati- 
» vamenie di voler concorrere sul prezzo della espro- 
B pria hanno riconosciuto , che non più il fondo , 
B ma un valor capitale stia per garentire la soddi- 
» sfazione de’ loro crediti. - Cos'i avvenendo può ben 
B ritenersi come lil>eraio il creditore dall’obligo della 
B rinnovazione fin dalla denunzia del pegnorainento , 
» poicchè non trova più presso il debitore il fondo 
» nel quale poter conservare una ipoteca , ed in vece 
» sù di nn valore capitale , sul quale non vi ha leg- 
« ge che permetta le iscrizioni. E da tal principio si- 
B ctirainente surse, ed invalse la giurisprudenza quasi 
B costante, che esentava dall’obligo di rinnovarsi se- 
» guentemente a tali atti le iscrizioni per qualunque 
B tempo fosse trascorso fino al pagamento. 

. » Attesocchè il principio innanzi sviluppato me- 

» glio s’ incontra nella specie rapporto alia rinnova- 
B zione non curata dal duca Majo. Dapoicchè seb- 
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» bene nella espoprìazione che egli eseguiva a danno 
» della chiesa parocchiale di S. Giovan Bauista de’ fio- 
» reniini, per virtù delia legge transitoria sulla spro- 
» pria, non vi era l’obligo alio espropriante dì citare 
» i creditori iscritti dopo eseguito il peguoramènto , 
» fu questa non richiesta citazione equipollentemente, 
» anzi soprabbondantemente supplita da quella fatta 
» dal sìg. Pessiua enfiteuta delle case messe ad cspro- 
» pria , il quale sì fece dilìgente per far concorrere 
» tutti i creditori iscritti sull’ immobile, dichiaran- 
'» doli di voler aprire il giudizio di graduazione , e 
■» fra questi citò lo stesso spropriante Majo - Or con 
V questa citazione essendosi data la scienza a tutti i 
i> creditori iscritti di essersi dedotta in giudìzio l’azio- 
« ne creditoria , ed avendo ciascun creditore , e fra 
» 'questi il duca Majo esibiti i rispettivi titoli creditorj 
•n coi correlativi borderò delle prese iscrizioni , restò 
» liberato col fatto dall’ obligo della rinnovazione , 
» giacché nella sede di questo giudizio ciascuna iscri- 
« zione aveva sortito il suo effetto legale , eoa aver 
« conservato il corrispondente credito il rango d’ or- 
li dine - La pretesa rinnovazione adunque non potea 
» mirare ad altro oggetto , che a voler un secondo 
» effetto della stessa iscrizione , capacità che non gli 
» è dalla legge accordata. 


Digitized by Google 



15 

» Atlcsoccliè d’ altronde il regime ipotecario fu 
1) la invenzione salutare a render puhliche le azioni 
» di credito , che piftessero gravare sulle proprietà , 
» onde i terzi non rimanessero ingannati , lusingan- 
» dosi della cautela , che non sia forse snlEciente , 
» non già un mezzo di speculazione , e di sorpresa 
» a carico di onesti creditori , i quali essendosi con- 
» formati alla legge, ed allo spirito di essa han cre- 
» dute di viver tranquilli dopo di aver meglio rassi- 
■ curati i di loro crediti con la publicità delle iscri- 
» zioni. 

» E questa publicità nella specie aveva conse- 
» guitu il suo efietto al segno di essersi tolto il fon- 
B do dal patrimonio del debitore, per cui non potea 
» egli soggettarlo ad altre contrattazioni , ed è ciò 
» tanto vero , che il duca Majo non contende con 
» creditori sopravvenuti all’ epoca della mancata rin> 
» novazione , ma con gli stessi creditori concorsi 
a nel giudizio di collocazione. Se dunque coiiicide- 
» vano gli estremi di non esservi più pel creditore 
» il fondo sul quale doveva conservare la ipoteca', o 
» di non poter la medesima ipoteca partorire un se> 
» condo effetto, laddove era compiuto il fine cui fa 
B dalla legge destinato ; il duca Majo niun pregiu- 
» dizio si recò col non aver rinnovata la iscrizio- 
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n ne , e se avesse praticato il contrario avreLl» rin- 
n nevata la iscrizione a danno della proprietà sicura- 
» mente non più del suo debitore , locchè non è per- 
» messo , o tutto al più avrebbe eseguito un’ alto 
» superfluo. 

» Attesocchè le disposizioni della legge de’ 29 
j> dicembre 1828 non possono applicarsi alla specie ; 
» dapoicchè una tal legge fu innovativa , e non es- 
» plicativa delle leggi preesistenti, come è chiaro dal- 
u la clausola derogatoria, che chiude la legge istessa. 

» La g. c. fa diritto agli appelli prodotti dallo 
j> stesso duca Majo , dal ritiro di S. Raffaele , dalla 
» signora marchesa Rau Tanucci, e da’ signori Rossi, 
» e Pucci , e rivocando per questa parte la sentenza 
impugnata , non che la nota graduatoria , ordina , 
» che i medesimi siano ammessi con 1’ epoca dcl- 
j> r istrumento creditorio del fu marchese D. Ber- 
T nardo Tanucci. 

» Ordina, che qualora sulla somma, che rimane, 
■» fatte le precedenti deduzioni , non sia sufilciente 
■M Per tutt’ i credili de’ nominati Majo , ritiro , Ta- 
» nuoci , e de’ signori Rossi , e Pucci, insieme colle 
« tre annate d’ interessi, tra essi loro avrà luogo un 
» contributo. 

I perdenti in appello non hanno quietato alla de> 
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cÌ 5 Ìone; ma sorti più fieri l’han denunziata alla Cen- 
sura della suprema cx>rte di giustizia , rimescolando 
le eccezioni già pria dedotte innanzi ai giudici di 
merito in seconde cure. 

- .. Noi proponiamo di porre la ragione del nostro 
illustre cliente nello aspetto lo più luminoso, al qua- 
le r estolgono il favor della legge, ed il voto della ra- 
gione, e che noi brevemente ritrarremo in queste pa- 
gine , sommesse all’ alto intendimento de’ giudicanti 
V attuale controversia. 

f. II. La iscrizione del duca di non doveva 

rinnovarsi - Sua forza legale, • ' 

I Egli è necessario , onde facili larci il camino , 
che abbiamo a percorrere , di recar per tenore I’ ar- 
ticolo 3048 delle II. cc., il qual presta argomento, e 
materia al contendere. Eisso è concepito cosi : 

Le iscrizioni conservano il fsrivilegio, e tipoteca 
pel corso di dieci anni dal giorno della loro data; cessa 
U loto BrrKTTO , se pria di trascorrere il detto ter- 
mine non si sòma rinnovate. 

Se sì voglia rettamentie, a pe’ priacipei suoi dis- 
putar la quistione che ne occupa , scerri d^ amor di 
parte , ci sembra che tutta 1 ’ importanza del fatto e 
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lo sciogli tncnlo del nodo consista in indagare e sla- 
Itilìre , qual mai sia l’ istante decisivo, nel quale ab- 
bia prodotto la iscrizione il suo legale effetto per mo- 
do da non esser più necessaria la sua rinnovazione. 

Per toccar la mela , che ci proponiamo di ag- 
gi lìgnere convien risalire ai principi! regolatori della 
materia , ed intendere qual mai sia stata la sincera 
origine, c lo spirito filosofico, e legale dell’articolo di 
sopra trascritto. 

La primaria cagione, ed il desiderio primo della 
vigente legislazione intorno al sistema ipotecario , e 
per lo quale si è imposto 1’ obligo di prendere una 
iscrizione per tutelare i proprii diritti è la publici- 
tà ; la quale mira unicamente allo scopo salutare di 
rendere palesi le gravezze delle proprietà altrui , e 
di richiamare nelle contrattazioni civili la sicurezza , 
e la buona fede. t 

Or se per ventura accada che questo fine si ot- 
tenga è naturale conseguenza il concbiudere , che ces- 
sa il dovere di rinnovare la presa iscrizione. 

- . . I tribunali oltramontani non solo , ma pure le 
nostre patrie corti di appello tennero in su i primi 
tempi di non abbisognar la ristaurazione della iscri- 
zione ipotecaria , appena che il fondo si fosse pegno- 
rato , e quindi messo nelle mani del giudice. 
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Dicevasi , che se era indispensabile per proce- 
dersi alla es])ropriazioue forzata, e consumarsi la def- 
finitiva aggiudicazione, interpellare, ed avvisare ripe- 
tutamente i creditori iscritti aventi diritto sul fondo 
pegnorato ( I ) ; ben conoscevausi le iscrizioni di tutti, 
che quel bene affettavano , e già erane legalmente, 
pervenuta la notizia ad ognuno, di modo da non po- 
tersene addurre motivo di scusa , o d’ ignoranza. 

Posteriormente ebbesi da non più rinnovarsi la 
iscrizione (juaudo 1’ aggiudicazione del fondo fossesi 
annunziata la mercè de’ pnblici affissi. Di questo av- 
viso fu la corte di cassazione di Parigi con arresto, 
de’ 25 di aprile i8o8 ( 2 ), che parla cos'i : una iscri- 
zione ijmlecaria produce il suo sffetto dal giorno in 
cui t aggiudicazione dell' immobile è stata annunziata, 
e publicata , mediante gli affissi che debbono conte- 
nere lo stato delle iscrizioni esistenti sulT immobile al 
giorno del precetto. 

A questo proposito uno scrittor grave e de' pri- 
mi della materia, il Gberier (3), il quale tiene per 


(1) Art. y 5 g e seguenti II. di rito civile. 

(a) StREY. giurispr. toni, ^ pan. i. pag. 216. 

'( 3 ) Traité des hjrpothéques tom. 1. pag, 21 3 . edit. de 
Clerman- Ferrand. 1 8 a 3 . 
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la dottrina più rigorosa , cioè a dire , che cessi 1’ o- 
Lligo della rinnovazione, non già dopo del pegnora- 
mento denunziato e trascritto , ma sibbene dopo la 
deffinitiva aggiudicazione de’ fondi, si dichiara netta- 
mente, per la teoria dello arresto, ginstibcandone l’ap- 
plicazioue co’ dati di fatto , che vi prestarono la ma- 
teria , e che esattamente colla nostra specie si con- 
formano. 

Egli dice : Nella specie dell arresto le proce- 
dure erano molto più avvanzate. Vi era stata ven- 
dita degt immobili , ed un processo verbale di ordi- 
ne addi gennajò i8o6, intimato ai 21 dello stes- 
so mese ,• t iscrizione impugnata era del dì tg mar- 
zo tygG- Ora a contare da questa epoca alla data 
della intimazione del processo verbale di ordine, non 
erano trascorsi i dieci anni. Di più il creditore iscrit- 
to aveva fatto la sua produzione in forza della sua 
iscrizione. Quindi la corte di cassazione ne cavò la 
conseguenza , che il rango che questa iscrizione as- 
segnava nel processo verbale di ordine , parimenti , 
che la poziorità della ipoteca , che ne risultava era- 
no per lui de' disitti tassi ocsbilmeste jcqvistati. 
D' altronde bisogna considerare , che nella specie di 
questo arresto, trattavasi di una procedura di espro- 
priazione , / cui atti erano anteriori alla promulga- 
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zione del libro ó del codice di procedura ch'ile. Nià 
del pori versiamo in atti di espropriazione cominciati 
pria della publicazione delle recenti leggi di pro- 
cedura civile , e col favore del reai decreto del dì 
i4 agosto i 8 i 5 , il quale siccome richiedeva impe- 
rativamente , che si facesse -un’ apprezzo , permette- 
va del pari , che snl valore prodotto dell’ estimo, si 
fosse contemporaneamente aperto il giudizio di col- 
locazione. E nel caso nostro il fatto è più favorevo- 
le di quello sopra il quale cadde la riportata deci- 
sione , per essere appena trascorsi sette anni dal gior- 
no della presa iscrizione fino alla chiusura del ver- 
bale di produzione) de’ titoli in graduatoria , e non 
gik un decennio tra la iscrizione, é l’intimazione per 
la produzione de’ titoli. Ond’è che a ragione sostenia- 
mo di avere il duca di Majo, per virtù della collo- 
cazione del 1817 , dove figurò segnantemente per la 
sua iscrizione , acquistato diritti irrevocabilmeute , e 
perciò non più soggetti a variazione alcuna. 

Ma a prescindere da questi validissimi argomen- 
ti , altra più grande difesa ci porge la virtù delia 
cosa giudicata, che vigor novello accresce alla robu- 
stezza de’ nostri assunti , e di cui più basso oppor- 
tunamente ragioneremo. 
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§. III. F'alor legale delF -apertura del giudìzio di or- 
dine - La iscrizione del duca di Majo non dove- 
va rinnovarsi , aUvrchè Jigurò nella collocazione 
deU anno 1817. 

Si conviene facilmente in -questa proposizione , 
die per virtù delle leggi abolite , e di quelle che 
attualmente imperano non si fa luogo al giudizio di 
collocazione , se pria non si compia quello di espro- 
priazione , che si consuma colla deffinitiva aggiudi- 
cazione de’ fondi. Ma è pur vero, che presso di noi 
il reai decreto del i4 agosto 181 5 sotto i cui auspicii 
la presente Causa ebbe origine permetteva , che in , 
pari tempo procedessero il giudizio di espropriazione, 
c quello di -ordine. Ecco il testo della legge che cosi 
prescrive (i). Il giudizio di collocazione , -ossia di gra- 
duazione tra i creditori citati si aprirà dopo laggiu- 
dicazione. Potrà ancora jpgtjist dopo fatto l appkbz- 
zo ; ma in questo caso la collocazione , e le dispute 
che sorgeranno circa la preferenza, ed ammessihilità 
de’ rispettivi crediti , non potranno essere di ritardo 
al prosieguo degli atti di vendita. E questa disposi- 
zione sfugge la censura de’nostri avversarli ; percioc- 


(1) ììfnl decreto de’ i 4 agosto 18 1 5 art. 53. 
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chè a prescindere di esser legge, e come tale incon- 
trastabile; avevasi per Vero, che un prezzo dello im- 
mobile pegnorato esisteva indubitaumeute per effetto 
dell’ estimo , che di necessità sccompagfiarva ogni es- 
propriazione , e sopra il qaale ben potevarisi collocare 
i creditori chiamati , e concorsi , nello stesso modo , 
col quale si procede, allorché si deviene al giudizio 
di ordine sul prezzo ricavato dalla deffinitivn àggin- 
dicazirne. 

Kè perchè quelle procedure medesime , che do- 
vevano r npa all’ altra tener dietro siano andate con- 
giunte , perciò dovrà conchiudersi , che il valor le- 
gale , e le conseguenze delle medesime , mancassero 
nel caso nostro. 

Questo raziocinio sarebbe riprovabile per essere 
in opposizione della legge , che ne impose la con- 
giunzione, e della ragione che ne approvò il precet- 
to. Quindi quel giudizio di ordine apertosi nel di 
38 luglio 1817 debbe venir considerato di quel peso 
medesimo, e tanto legittimo, e verace, quanto il sa- 
rebbe stato se dopo della deffinitiva aggiudicazione 
fessesi compito per virtù delle leggi posteriori. 

Fatto tesoro di queste verità , passiamo a rac- 
coglierne le conseguenze. 
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J. IV. Magior dilucidazione dello stesso 
argomento. 

L’azione ipotecaria di ciascun creditore citato , e 
concorso in giudizio di espropriazione ha forza e sir- 
tù legale , finché non venga il fondo , e su di cni è 
impressa, defUnitivanienle aggiudicato. È questo i4 mo- 
mento in cui , mediante la vendita pretoria succe- 
de lo scambio delle persone , e delle cose. Il perché 
il debitor comune si dispoglia della sua proprietà , 
die r occupa un terzo , e l’ ipoteca die dascun van- 
tava sopra r immobile pegnorato , non più affetta il 
corpo del fondo , ma si converte in azion sul prez- 
zo , che é dovuto dall’ aggiudicatario ai creditori. 

Ecco perché in questo giudizio , il qual non è 
più di eificada d’ iscrizione ipotecaria sopra l’ immo- 
bile del comun debitore ; ma sì bene di pagamento 
sul prezzo del medesimo, die va dovuto da una per- 
sona estranea , cioè dall’ aggiudicatario , e secondo il 
rango , e 1’ anteriorità che a ciascuno si conijiete , é 
che da ogni creditore si acquistino diritti irrevocabi- 
li ; vale a dire che non sono di vantaggio soggetti a 
variazione alcuna per le fasi e per gli accidenti, ai 
quali possono soggiacere le rispettive iscrizioni ; es- 
sendo già noli i diritti , la natura , 1’ indole , i vi- 
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2ii , r epoca , la poziomii, cd il t^Dgo di ciascuna 
iscrizione che figura in graduatoria , dopo qual pe- 
riodo di tempo non lice più di rivocarsi in dubbio, 
ed in contesa. 

Di questa verità ci assicura anche là corte di 
cassazione di Parigi nell’arresto del 9 agosto 183 1< 
da noi di sopra ricordato , allorché dice , che la di- 
scussione, e la' vera contestazione di lite sopra questi 
punti non comincia , che dalt apertura del giudizio 
di ordine , epoca nella quale ciascuno de’ creditori 
deve presentare i suoi titoli regolari. Ed il Gbe- 
itiER («) lo ripete , insegnando - che il contratto giu- 
diziario tra i creditori iscritti j ' relativamente al lon 
tiAtiGo RisPETTtro iK ordiue ([ ipoteca esiste solamen- 
te nel giudizio di ordine , che si apre dopo V aggiu- 
dicazione dejfìnitiva. '• 

Volgendoci alla specie , che c’ intrattiene , tro- 
viamo felicemente di essere stato il credito del duca 
di Majo conservato utilmente ; perciocché la sua iscri- 
zione pigliando 1' epoca del dt 3 i agosto 1810 non 
incorreva nella sua perenzione , che a capo- di un 
decennio completo. ' 


(i) Traili des hjpotheq. to. 1 . pag. ai4 - edict. iSaS 
Clennont - Ferrand. ‘ 
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Or costa dalle narrative preposte alla decisione 
denunziata alla suprema corte di giustizia , che il 
giudizio di ordine, nel quale fu citato il Duca stesi 
aperto nel di 28 luglio 1817 ; allorché bisognava, 
che trascorresse un’ altro triennio per dirsi perenta 
r iscrizione ipotecaria del medesimo. 

Ma v’ ha dippiù. Anche nel di 3 luglio 1820; 
tempo iu cui la G. C. civ. decise col giudicato, che 
non già colle norme delle leggi di fresco publica- 
te , ma con quelle del reai decreto del di i4 agosto 
i8i5 dovevano proseguirsi gli atti di espropriazio- 
ne , neppure era trascorso il decennio per la rinno- 
vazione. Decisione , che costituendo un giudicato di 
momento altissimo per la Causa nostra , c’ impone 
l’obligo di valutarne la preponderante influenza, che 
a nostro debole avviso ha sul destino dell’attuale con- 
testazione. 

J. V. Fìrtù ledale, ed influenza del giudicato 
del di 3 luglio 1S20. 

\ • 

Abbiam di sopra osservato , in qual modo il 
debitor Pessìna , opponendosi al precetto del duca , 
promosse tra le altre , la grave quistione che tutti i 
creditori riguardava , trattandosi di applicar leggi, e 
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nonno alle procedure a qiie’ dì tuttora nel lor cam- 
mino, e die mirava a decidere, se gli atti incomin- 
ciati , cioè di espropriazione, e di collocazione doves- 
sero venir retti dal reai decreto del dì i4 agosto 
i 8 i 5 , sotto la cui fede eransi iniziati , o per ven- 
tura uniformemente alle leggi recentemente promul- 
gate , e già da otto mesi vigenti , comecché queste 
erano dichiarate esecutive fin dal settembre dell’ an- 
no 1819; e la disputa si agitava nel luglio del 1820. 

11 tribunal civile, e la gran corte civile in secon- 
de cure decisero uniformemente, che si procedesse colle 
nonne, e colle prescrizioni del reai decreto de’ i4 ago- 
sto i 8 i 5 , e rese questa ultima la sua decisione nel 
dì 3 di luglio dell’anno succennato 1820, e che co- 
stituisce ormai un giudicato solenne, ed ineluttabile, 
nello interesse di tutti quelli che nell’ attuale giudi- 
zio pigliali parte , e che allora anche furon presenti, 
quando cioè tal qiiistionc si disputava. 

Ed è questa decisione un giudicato , che sta per 
lutti gli attuali consorti di lite, anche dato per ipo- 
tesi , che non fossero stati in giudizio tra Pessina, e 
Majo nell’ anno 1821 ; tra perchè le deliberazioni del 
magistrato ne’ giudizi! universali di espropriazione 
rendute contro una parte in quelli interessata col cre- 
ditore istante , (|ual’ era il duca di Majo tengono , e 
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consistono anche nell’ interesse degli altri creditori per 
lo tacito mandato , che il- primo ha dai secondi ; come 
pure , perchè nel caso nostro la gran corte civile col 
suo giudicato non risolvette una vertenza tutta indi- 
vidua, e particolare tra due creditori contendenti ; ma 
statuì , che una legge piuttosto che un’ altra fosso 
alla procedura applicabile , che a quel tempo si me- 
nava innanzi. Dunque decise delle norme, colle quali 
reggersi i diritti di ognuno. Dunque decise la qui- 
stione nell’interesse di tutti ; comecché tutti cran toc- 
chi da un tal giudicato ne’ suoi ulteriori sviluppa- 
menti ; dovendo ciascuno godere , o soffrire , i bene- 
ilcii , o i danni , che ai diritti creditorii degl’ inte- 
ressati , arrecava piuttosto il reai decreto del di i4 
agosto i 8 i 5 , che invece le nuove leggi di rito civile 
publicate nell’anno 1819. 

Di fatti osserviamo qual’ era inai lo stato delle 
cose in quel tempo, e di leggeri rileveremo di quan- 
ta influenza sìa nel caso nostro il riferito giudicato. 

11 rc.'ìl decreto de’ i4 agosto 181 5 permetteva 
una procedura cumulata , cioè di espropriazione da 
un lato, di graduazione dall’ altro. Le leggi poi pu- 
blicate nel 1819 abrogavano queste prescrizioni, c 
per modo sicuro stabilivano , che il giudiziq di or- 
dine , ossia di graduazione non si associasse a quel 
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di espropria , ma che lo susseguisse giusta le dispo- 
sizioni dettate al proposito. Patente era la varietà nel- 
le prescrizioni di queste due leggi , nè men chiari 
erano gli effetti diversi nello interesse de’ creditori. 
11 perchè, applicandosi il reai decreto di agosto i8i5 
era forza di reputare ogni credito come collocato , e 
discusso , ed ogni, iscrizione come legalmente efficace 
ed operativa dell’ effetto , che partorir doveva , cioè 
di avere attribuito al credito che garentiva , un luo- 
go, ed un rango tra tutti i creditori concorsi ; e quin- 
di non più perimibile, nè soggetta a rinnovazione. Ma 
ove per contrario si fossero applicate le leggi di rito 
civile publicate nell’ anno i 8 ig , sarebbesi ogni cosa 
messa nel nulla, si sarebbe data nuova forma, ed al- 
tro sistema alle procedure; talmente che si avrebbero 
dovuti scompagnare i giudizii di espropriazione e di 
ordine , che fino allora avevan camminato contempo- 
raneamente, e congiunti. In fine si sarebbe schiuso il 
varco a tutte le quistioni intorno alla rinnovazione 
delle iscrizioni tra i creditori , ed a tutte le diffi- 
coltà , che avrebbero potato sorgere in questo novel- 
lo ordine di cose. 

Tale era lo stato delle procedure, e del giudizio, 
quando sopravvenne il giudicato del dì 3 luglio 1830 , 
che dichiarò ferma la osservanza del decreto del 18 1 5, 
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ed inapplicabili le leggi di rito pubblicate nell’ anno 
1819. Donde consegue senza contrasto, che il giudi- 
zio di ordine apertosi nel dì 28 luglio 1817,0 l’av- 
venuta chiusura defiSjiitiva del verbale di produzione 
de’ titoli de’ creditori citati, e concorsi in collocazione 
sia un fatto legale , nato sotto gli auspicii di quel 
reàl decreto , e garentitq, ed avvalorato grandemente 
dal giudicato riferito di sopra del 3 luglio 1820. Quin- 
di inutile, ed inopportuna riesce ogni disputa rispetto 
alla rinnovazione della iscrizione del duca di Majo, 
per essere nell’ anno 1817 concorso nel giudizio di or- 
dine munito della iscrizione allora efficacissima, e che 
ora si vuole perenta 4 per aver questa prodotto il suo 
effetto Ugole i in ultimo per avere essa al duca at- 
•tribuito diritti acquistati irrevocàbilmente. 

11 magistrato ha dalla legge un potere discrezio- 
nale , e fuori la sfera di qualunque censura. Le sue 
deliberazioni si osservano anche centra il prescritto 
della legge, per esser di quella la legittima interpre- 
iazioue , e per valere quanto la legge medesima, an- 
■zi per essere la viva voce di quella al dire del giu- 
reconsulto Mahciano (1). Jus honorarium viva vox est 
juris cìvilis. 


( 1 ) L. 8 ff. de juslUia et jitre. 
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I giudicati si circondano della irrefragabile pre- 
sunzione di verità , e come tali si rendono inoppu- 
gnabili 

, ' , La 'loro autorità si estende anche contro il voto 
di una LEGGE 'dichiarativa di un altra antecedente; 
ove il giudice di quella ne abbia comandato la osser- 
vanza. Oliasi .il Meruh (i) , che a .questo proposito 
cosi ne aniinacstra; . ! i ;'i !• I- . ! ' ' 

_ I Per (luanio concerne i giudicati, se la parte can- 
tra la quale è stato pronunziato in secondo grado di 
giurisdizione in un senso contrario alla, ikterpreta- 
ZWKE mcuizRÀTj pj vea legge' Eoorj , non ha cura- 
to di procurarne t annullamento , o se essa medesima 
se ne ha chiusa la strada ; essa debbe imputare a se 
stessa di avere ' abbandonato i diritti in riguardo 
degli atti , che emanano dal potere giudiziario. Un 
giudicato erroneo è un male ' certamente ,• ma la par- 
te interessata deve incolpar sè medesima di non es- 
ser ricorsa col rimedio , che le offriva' la legge ; e se 
questo giudicato è della classe di quelli , centra i qua- 
li la legge non ammette ricorso, sarà un male parti- 
colare , che ceder debbe alT interesse generale. 

Nel caso nostro , non si versava in fatto di leg- 


(i) Queslions de droil tom. i. article chose jugée J. 8. 
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ge dkkioratiwi di nn’ altra precedente , ma si bene 
di legge precettiva impotente a retroagire sul passato, 
ed a pregiudizio delle parti contendenti, si come più, 
basso dimostreremo. Quindi se era nelle facoltli della 
gran-^rte civile deliberarsi nel modo lo più confor- 
me, che avesse repatato alla giustizia, ed alla ragio- 
ne ., .e col fatto proclamare la piena osservanza del 
reai decreto del dì i 4 agosto i8i5 ; questo giudica- 
to sicuramente ferma una insormontabile barriera , e 
rassicura 1 ’ animo lo più dubbioso in questa proposi- 
zione , cioè, che quanto ebbe luogo nell’anno 1817 , 
e precise l’ apertura tlel giudizio di orditae tra i cre- 
ditori concorsi siesi fallo legalmente, e che debbo otte- 
nere dalla suprema corte di giustieia la medesima ga- 
v-antia ottenuta dalla gran-cotte civile , e perciò im- 
pertinente risulta la quistìone della perenzione della 
iscrizione , e della decadenza del duca di Majo dopo 
le cose da noi a dilungo ragionate dì sopra. 




, . ' ' .1 < . ■ ’ . f ) ' >' 
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i'. vi. Injhtensa dell ari. 302 della legge de' 3f/ di-^ 
centbre td'jg sulla espropriazione forzosa - Defni-- 
zione delle leggi dichiarative, 

V’ ha di chi crude , che per virtù delia recente 
legge sopra la espropriazione forzata siesi cangiato il 
sistema di procedura non meno , che impostosi obli- 
go di rinnovar le iscrizioni fin dopo 1 ’ avvenuta ag* 
giiidicazione , epoca in cui ogni dovere cessava pria 
della pnblicazione di quella. Si aggiugne a questo 
supposto di avere 1 ' indicala legge regresso anche sul 
passato per essere dichiarativa nell' art. 202. 

Nel fine di rimovere ogni dubbio , e chiarire 
r equivoco , che a ragion veduta cercasi spargere so- 
pra la Causa nostra , fa d’ uopo discorrere qual sia so- 
stanzialmente r indole della legge dichiarativa , e se 
la sjiecie che ci occupa- ne comporti l’applicazione. 

La legge dichiarativa riviene sul passato nel sen- 
so , non già di reggere con disposizioni novelle affa- 
ri già terminati , ma di spianarne l’ intelligenza , me- 
diante una plausibile interpretazione. t ' 

La legge non può retroagire sul passato; ma F in- 
terpretazione della legge avendo in mira unicamente 
di dichiarare, che la legge ha dovuto essere intesa in 
un determinato modo , ed eseguita in una maniera 
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specifica , è evidente che essa deve per ciò solo re- 
golare i diritti no» ancora acquistati irrevocabilmente 
all’ epoca della sua pnblicazione. 

Gaylo nelle sue osservazioni pratiche (i) scrive, 
che conftitutio, quando iuris antiqui declaratoria est 
Concernit etiam praeterUa, Egli aggingne che n è I4 
ragione , di non esser ciò , a parlar rettamente , fare 
una novella disposizione di già fatta: £t est quod is 
qui declarat nihil novi dal. 

Giovanni Voet (2) professa la stessa dottrina : 
Ad praelerila Icgem trahendam ratio dictat , quoties 
non tam novi quid lege nova iniungitur , quam potius 
duhiae legis anterioris interpretatio Jit. 

Ecco perchè GieSTimino nella novella dicimanona, 
dichiara che le interpretazioni contenute nella dodice- 
sima , sopra gli efietti della legittimazione , debbono 
servir di regola anche per le successioni aperte ante.- 
riormente a questa ultinaa legge, purché non sia di- 
versamente disposto per transazione , o per sentenza 
passata in ibrza di cosa giudicata. £xceptis illis ne- 
gotiis , quae contigit ante leges a nobis positas , aut 
sUcreto iudicum , aut irantadione determinari. 


‘ (i) Obscrvationes practkac Uh. 2 observ. 9 n. 6. 

t ' ■ {vi) Ih pandevt. lit. de legibm n. 17. 
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Un gran maestro di filosofia , e di giurispruden- 
za, Francesco Bacone da Verulamio, spiega giudizio- 
samente il perche le leggi dichiaralive reggono anche 
il passato, senza che si possa rimproverar loro d’es- 
sere retroattive. Egli dice di avvenir ciò, perchè es- 
se sono in un certo nioilo contemporanee della legge 
interpretala , alla quale si riattaccano pel fatto me- 
desimo della interpretazione: Lex declaratoria omnis, 
licei non habeat -verba de praeterilo , tamen ad prae- 
ierita ipsa vi declurat ionis oninino Irahitur. Non enim 
funi incipit intcrpretalio cum dcclaralur , sed efflcilur 
tanujuam contemporanea ipsi legi (i). 

Le leggi dichiarative dunque sono interpretati- 
ve , e coafermative delle cose già statuite , e non già 
distruttive, o innovative di quelle. Perciocché le pri- 
me corroborano , e confermano gli atti anteriori ; le 
seconde scuotono i diritti ii revocabilmeute acquistati. 
Or noi per dimostrare il iiissiino impero della recen- 
te legge di dicembre 1828 sulla Causa nostra, ci oc- 
cuperemo a rendere evidente, che la detta legge can- 
gerebbe natura , e si convertirebbe per noi in legge 
innovativa , ed eserciterebbe la potestà sua sopra di- 
ritti certi , ed irrevocabili acquistali dal duca di Ma- 
jo innanzi alla sua publicazione. 


{t) De retrospectione legum aphorism. 5i. 
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§. VII. Distinzione delle varie leggi - Effetto 
retroattivo delle medesime. 

In una legge celebro del Digesto (i) , leggonsi 
questo gravi parole : Legis haec virtus est imperare , 
notare, permittere , punire. Di qui la triplice distili' 
eione delle leggi in precettive , proibitive , e jtermis- 
tive. A colpo d’ occhio ben si conosce , che le due 
ultime $ 2^16 nuli sono aflaccnti al nostra proposito , 
mentre la leggo recente del dicembre 1828 non vieta 
nè permette, bissa però inizierà , e fa intendere , che 
le iscrizioni debbano rinnovarsi fino alia deiUuitiva 
chiusura del giudizio di ordine. 

' Ma dacché la legge vuole che delibasi ristorare 
una iscrizione già presa , non perciò si può dedurre 
la regola gener.ale , che anche quelle che hanno spie- 
gato la loro efiicacia , ed hall del pari sortito il loro 
efietto vadano incluse in questa regola. 

Le iscrizioni di questa ultima classe ben si al- 
logano nella eccezione , la quale consiste in ciò , che 
quando alla legge vuoisi attribuii-e la retroattività , 
conviene che si avveri il concorso di due condizioni 
tra loro inseparabili; cioè la prima, che la legge ri- 


(0 7 ff- de legibus. 
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torni espressamente sul proposito, e lo cambi! ; e che 
lo vari! a pregiudizio di persone che formano il sog- 
getto delle sue particolari prescrizioni. 

Or nella specie , considerando attentamente , non 
s’incontra nella legge suddetta de’ 29 dicembre 1828 
alcun precetto, che apertamente modifichi, o rari! lo 
stato delle cose antecedenti , e che ciò faccia a pre- 
giudizio di designate persone. Che anzi, se veramen- 
te vogliamo considerare i principi! regolatori di que- 
sta materia , facilmente ne inferiremo, che essendo la 
suddetta legge , una di quelle che toglie in iscopo 
r ordine de’ giudizi! , essa non abbia alcuno impero 
sopra negozi! finiti , e risoluti sotto la osservanza di 
un’ altra legge anteriore ; e che perciò non mai pos- 
sa retroagire sopra i fatti avvenuti, e tanto meno sul 
destino del credito del duca di Majo, comecché trat- 
tisi di cosa assoluta, e compita sotto il favore di una 
legge preesistente , cioè del reai decreto del dì i4 
hgosto 181 5 . 

t.i: Ttillocciò che riguarda t esecuzione degli affa- 

ri , Jintanto che essi non siewo tehmikjti , si regola 
■uniformemente alle leggi nuove , senza ferire il prin- 
cipio di non retroattività (t). 


(i) Decreto ticl governo del 6 fruttidoro anno 9 ripor- 
tato da CiKSÉ. Lois de proced. civil. to. i . introduci, pag. i5, 
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5- Vili. Caso della réiroattivilìi delle le£gi. 


Affine di procedere ordinatamente in questa mo- 
inentosa controversia, avvisiamo esser saggio consiglio 
risalire ai principi! della materia, ed al lume de’ me- 
desimi farci strada allo scioglimento della quistione , 
che ci abbiamo proposta. 

Gl’ imperatori Teodosio e Valehtihiaho (i) re- 
scrissero così - Leges et constitutiones futuris certun 
est dare formatn negotiis , non ab fac.ta prabtemta 

BEFOCAMI : HISl NOUIUATIM ET DE PMAETBBITO TEMPORM 
ET ABMCC PEIfDBlTTIBVS HEGOTIIS CAOTUM SIT. EcCO ÌU 

questa legge rincbinso un principio generale sulla re- 
troattività delle leggi , ed una eccezione costante di 
due elementi , e fuori de’ quali non lice crearne al- 
tri a discapito dell’ interesse de’ privati , e contra la 
ragion della legge. ’ 

La regola è , che ogni legge , o provve4imentò 
del principe mira nel futuro , nè può rivolgersi sol 
passato ( 2 ). Segue a ^questa regola la eccezione , vale 
a dire di . retroagire la legge , quando però abbia di- 
sf>os(o nomi Ita tamente sul passato, e di adari non an- 
cora deffinitivamente completi , e discussi ;nùii7>unN- 


.OX-f - 7 cod. de legibus. 
■ '1 (a) ^rtl-3 U. cc.'" à 
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nalìm de'^ praeterito tempori', et adhuc PEifDEitTisus. 
ITEcdriis cjvTUM siT. Ed in questo caso., in cui lii 
legge riduce innanzi a sè anche le cose andate seguan* 
temente , ha forza retroattiva ; ma ciò non basta, ri- 
chiedesi pure , che gli atti , che bau richiamato le 
cure del legislatore 'non sieuo pienamente perfeziona* 
ti , e completi , e che di vantaggio non impegnino , 
o compromettano diritti irrevocabilmente acquistati da 
terze persone ; perciocché allora la legge per espres- 
so testo del suo precetto non può colpire que’ fatti , 
e que’ diritti i quali vengono sottratti al suo impero 
per la loro natura , e per virtù, di una legge anterio- 
re , che li ha rèndati diiUitto :pnnto perfetti, ed in- 
enscettivi di modificàziuui , medienti disposizioni nò» 
velie. Odasi il Mbrur (i) , che 'a questo modo ra- 
giona. 

' Il legislatore può far fcgg'j JSTSMPaSTJTirE o ot- 
CHIAMATIPM di leggi precedenti j ma^guesta facoltà i di 
cui egli non debhe usarne, che colla massima tobrie- 
~tà , non può mai divenire un" pretesto psm 'bme aolm 
sscoudj legoe vn effetto ketboattifo. L effetto di 
una legge dichiarativa , o interpretativa è certamente 
di annunziare , che la precedente ha dovuto sempre 

(i) Qùestions de droit tom. i artkle chose jugée T' 8; 
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intendersi in tal senso ed eseguirsi di tal maniera. 

IITa tutto Q0£LL0 che ha ciò COIfSEGOE È y CHE I DI'" 
JUTTI «OH ACQUISTATI lEEErOCJEILMEHTE , LE CONTESTA- 
ZIOHI «OH ANCORA GIUDICATE IN ULTIMA ISTANZA, DEB- 
BONO ESSERE REGOLATE GIUSTA LA INTERPRETAZIONE , CHS 
SI È data; e SICURAMENTE NON NE PIENE PER CONSE- 
GUENZA CHE LE SENTENZE RIPESTÌTE DI UN CARATTERS 

d’ irrevocabilità possano essere annullate per pre- 
testo DELL ERRORE DAL QUALE HANNO AVUTO ORIGINE. 

j. IX. Prosieguo della intrapresa dimostrazione. 

. Se dunque per retroagire una legge fa d’uopo, 
che in modo positivo ritorni sul passato , ed indichi 
le modificazioni;, che intende apportarvi , senza dub- 
bio noi non siamo ne’ termini della quistione che 
ipoteticamente si promove , non essendo collocato 
nella legge de’ 39 dicembre 1828 alcuno articolo che 
nettamente prescriva un naetodo , o dichiari una mas- 
sima relativamente alle iscrizioni già prese legalmen- 
te e consumate sotto l’ impero di una legge preesi- 
stente. Ma se pur vi fosse questo articolo , se pur 
s’ incontrasse in lui una disposizione di tal natura , 
non meriterebbe perciò , che se ne facesse tesoro per 
la Causa nostra , dovendosi avverar nel fatto un se- 
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condo dato por far«i luogo a questa teoria, cioè che 
gli atti ed i negozii. non sieno ancora finiti ; il che 
suona, che i diritti di taluno non sieno ancora irre- 
vocalfilmente acquistali. Ed affinché si abbia una chia- 
ra idea del senso legale di questa frase , poi ripor- 
tiamo qui la magistrale spiegazione del dotto Guco- 
MO REittHAitTU che gravemente scrive - quaecuntque 
negotiu jain ante legern novam lai am ,• quoad essen- 
tiam suam fuerunt perfecta , licei consummationem 
suam suosque ejfectus ab aclu demum post legern no- 
■uam futuro negolio , eoqne non exlensivo , adhuc ex- 
pectent , sa ad psastshita omniso refesesda svet , 

ADEOQCE EX AETERWRIB(JS LEGIBUS , EEQOAQUAM FERO EX 

sofà IEGE lata DIIUDICANDA (0’ 

A erodere di questo iusiguo giureconsulto la leg- 
ge novella uon ha regresso sulle passate cose , qua- 
lora per loro essenza sien perfette , nè abbisognano di 
ulteriore compimento. Ed a questo proposito non osta 
la esistenza di una legge dichiarativa , non potendo 
questa imperare che si faccia un tal negozio di un mo- 
do , in vece di un altro , ove siesi già questo perfe- 


(i) Seleetae observationes ad Christineum. tom. i obser- 
vat. 4g S- 5- ,ddde Glocjiidm. de jarisprudentia forensi to. 
I, J. 31. >■ 
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-zìonato pria che nascesse la novella interpretazione. 
Nel caso nostro sicuramente si avvera quel maraviglio- 
so concorso di circostanze, e di condizioni, che defi- 
niscono le procedure interamente, compite , ed i di- 
ritti del Duca irrevocabilmente acquistati a’ sensi del 
real decreto de’ i4 agosto i8i5 , sotto il cui favore 
essi nacquero , e che coperti poi dal giudicato del 3 
di luglio 1820, sfuggono ora il disposto della recen- 
te legge del 29 dicembre 1828 , di qualunque spe- 
■cie , e natura che essa reputar si voglia. 

Nell’ anno 1817 , e sotto gli auspicii del real de- 
creto del 18 15 , che unicamente per virtù propria , 
e del giudicato posteriore governò il fato della pre- 
sente contestazione , fu aperto solenncmeute il giu- 
tlizio di ordine tra i creditori. Presentò in quello il 
duca di Majo i suoi titoli creditorii conservati da 
ama iscrizione presa , e tuttora efficace. I creditori con- 
corsi a quel tempo , e che di presente ci contendo- 
no , conobbero pieiiarneiite la natura, l’indole, l’an- 
teriorità del credito, il rango , e la efficacia della sua 
iscrizione. Il giudice delegalo a norma di legge chiu- 
se il verbale di collocazione. Un giudicato posterio- 
re tenne fermi qiie’proccdiiuenu , e ne impose la esat- 
ta osservanza nel giudizio attuale. È perciò manife- 
stò di essersi operata coll’ apertura del giudizio di 
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ordine cib che appellaci ^’erace eanteff^ziofie lite} 
e nel quale nulla ù occultp ai crpilitofi concorsi , o 
loro mal noto ; ma per contrario i diritti , e le prero- 
gative^ non che i doveri , e gli acciacchi di ciascun 
credito, e di ogni particolare iscruione si conos.copp, 
£ dehbe aggiugpersi, che nel giudizio di ordine nop 
pib si disputa di efitpacia della iscrizione a pendofo 
operativa la ipoteca che custodisce ; ma solo si con- 
troverte di azione diretta sul prezzo dello inamobile 
espropriato , e che mediante la deH^nitiva aggiudicar 
zione passa nelle mani di un terzo libero da ogni 
jfesso ipotecario. 

Al lume di sì vani , e tanto incontrasud);}! fyui, 
e certe teorie di diritto , non può negarsi , di npo 
poter pregiudicare al duca di Majo la incorsa pereur 
zione della sua iscrizione ; avendo essa nel 1817 pro- 
dotto pienamente ij suo effetlQ , e talmente che per 
suo mezzo ha egli acquistato diritti irrevocabili suj. 
prezzo del fondo espropriato. Ed è ciò tanto yero , 
che il d>ic3 fin dall’anno 1817 , vale a dire tre anr 
ni prima , che il decennio si compisce , npn pifi agir 
va per virtù della ipotecaria aifijciepza sul foncU> , ma 
.coir azione per lo pagamento del aWQ predilo su} pjezr 
.zo dei medesimo ; il che è refiettq della iscrizione. 

t ‘ 
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X. Altri argomenti in conferma della 
precedente dimostrazione. 


Noi ci sentiamo obligaii a compiere questo te- 
nne lavoro , dimostrando , che gli assunti di sopra 
disputati sono le conseguenze pure e spontanee di te- 
stuali disposizioni di leggi , composti in armonia tra 
di loro. 

Ed ile vero l’importanza dei fatto, siccome ab- 
biam di sopra detto consiste in conoscere , in qual 
momento la presa iscrizione cessi di produrre il suo 
effetto legale. Or egli è incontrastabile , che la iscri- 
zione debba prendersi sopra i beni del proprio debi- 
tore , e che il suo principal fìne sia quello di opera- 
re il pagamento del credito, mediante la vendita del- 
lo immobile ipotecato. 

In caso di espropriazione forzata , mediante la 
interpellazione ai creditori iscritti , la forza dell’ af- 
ficienza ipotecaria si sprigiona in tutto il suo vigo- 
re , e ciascun di loro figura come avente diritto ipo- 
tecario sull’ immobile messo in vendita giudiziale. 

Tosto che avviene la deiirnitiva aggiudicazione , 
il diritto di ciascun creditore è fissato invariabilmen- 
te , e cangiando natura si converte in azione sul prez- 
zo , il quale va diviso nel giudizio di ordine , che 
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non è , se non una conseguenza di quello di espro- 
priazione , che coli’ aggiudicazione si compie. 

Di fatti diventato un terso aggiudicatario del 
fondo espropriato , i creditori iscritti non hanno al- 
tra facoltà , che di dividersi il prezzo, e non gih lo 
inamobile, dopo che questo ha fatto passaggio in ma- 
no di persone estranee , e risiede sul capo dell’ ag- 
giudicatario per virtù di legge , e pel ministero del 
giudice. Quindi ne consegue, che siccome non si dù 
più afiicieaza, e regresso ipotecario dopo la deffinitiva 
aggiudicazione , ma solo azion sul prezzo nel giudi- 
zio di ordine ; cosi diventa tardiva , ed infruttuosa 
ogui iscrizione , non solo che si riunovasse , ma che 
si prendesse dopo di tale epoca. 

Di qnesto avviso furono anche i compilatori del 
codice di procedura abolito , e che forma nella spe- 
cie r autentica interpretazione della legge. 

E la sezione del tribunato in proposito della di- 
scussione deir art. 752 codice di proc. abolito , vo- 
leva che si aggingnesse alla parola di iscrizioni esi- 
stenti , le altre al homehto oeli,’ aggiudicazione , per 
ricordare appunto di non consistere dopo di questa 
epoca qualunque iscrizione. 

Queste osservazioni non furono convertite in leg- 
ge positiva, non perchè fossero ingiuste , ma per ri- 
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manere ( sono parole dell’ oratore ) ai trihunaìi una 
tal quale latitudine sopra F applicazione delle regole 
fondamenlali , che non possono essere sconosciute (t) ; 
vale a dire di non potersi manomettere i principii 
inconcussi , e cardinali della materia, i quali sono 
quelli stessi da noi pocanzi stabiliti , e dai quali non 
lice deviare in modo alcuno. !.•. 

La disputa della rinnovazione, o di potersi , una 
iscrizione utilmente registrare ne’ libri della conser- 
vazione delle ipoteche, si riattacca a quella di cono- 
scere, se possa il debitore pegnorato , legalmente ipo- 
tecare i suoi fondi, per poi poter condii udere di sof- 
frirne la iinpressioue. Perciocché ove questa proposi- 
zione si dimostri , rimarrà assorbita ogni indagine 
intorno alla rinnovazione : comecché non fa d’ uopo 
di rinnovare , se non possa i>criversi nel tempo in 
cui r immobile non è più nel patrimonio del 'debi- 
tore , e passa, coll’ aggiudicazione nelle mani di un 
terzo acquirente. 

La dimostrazione che ahbiam promessa si riposa 
sopra due articoli testuali delle leggi vigenti ,.',ed i 
quali inseriamo per tenore. 


(i) Locnt. Esprit da coite de procedure Co. 3. sur Ics 
artici. -3a c ■j55. 
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Il primo è r art. 771 delle leggi di procedura 
civile pari all’ art. 9G2 codice abolito - A contare 
dal giorno in cui vien denunciato il pegnoramento , 
il debitor pegnorato non può jlie»jhb gV immobili , 
sotto pena di nullità da incorrersi , senza bisogno di 
pronunziarla. 

Il secondo è l’ art. 2010 11 . cc. uniforme all’ 
altro 2124 cod. abolito compreso in questi termini, 
e che forma il comento a quello riportato di sopra. 

Non possono contrarre ipoteche convenzionali , 
se non coloro che hanno la capacita’ Bt ALiENARe 
gf immobili che vi sommettono. 

Sembra indubitato , cbe leggendo il testo di que- 
sti articoli si debba concbiudere , che non avendo il 
debitor pegnorato la facoltà di alienare i fondi messi 
nella mauo del giudice, non abbia neppur quella di 
assoggettarli ad ipoteca verso di terze persone , rica- 
vandosi dallo spirito delle dtic disposizioni di legge 
recato per tenore che tanto vaglia sottoporre uno immo- 
bile ad ipoteca, quanto venderlo volontariamente; e di 
che non può far uso certamente il debitor pegnorato. 

Cbe prestare ipoteca sia lo stesso che vendere 
l’insegna l’imperator Giustiriaho (i). Sancimus sive 


^i) L. 7. cod. de rebus alienis non alienandis. 
ytdde l. i. ff. de pignorib. et hjrp. 
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hx alienationem inhihuerit , sive testator hoc fecerit , 
sive jìactio contrahentium hoc admiserit , non solum 
domimi aUenationem , \>el mancipiorum manumissio- 
nem prohibendam esse , sed etiam tuusfrucltss datio- 
nem -4 vel Hypothscjm , vbl pighokis sebois penitos 
pitoHiBEBi. £ debbesi a questo proposito intendere la 
parola cdienare nsata nell’ articolo di sopra citato nel 
primo significato di ipotecare , onde ovviare alla fro- 
de , che commetter potrebbe il debitor pegnorato 
colludendo co’ novelli creditori , ai qnali presterebbe 
ipoteca , ed i quali non sarebbero , che i fabri de’ 
suoi raggiri a pregiudizio de’ creditori chirografarii , 
i qnali comunque sforniti d’ iscrizione per figurare 
nel giudizio di ordine , nella ipotesi di supero di 
prezzo per la capienza degli ipotecarli, avrebbero di- 
ritto di provocare un contributo sopra le somme re- 
siduali j diritto che loro si toglierebbe mediante la 
sinistra interpretazione deirarticolo memorato dì sopra. 

Odasi il Carbì (i). JVoi stimiamo ( dice egli ) 
■che il debitore pegnorato non possa contrarre ipoteche 
per le disposizioni dell art. 212^ , ( che è il 2010 
11 . cc. ) ; e noi ci fondiamo in ciò , che l artico- 
lo 2 /ad assimila interamente l ipoteca coitrEitziOBA- 

(1) Lois de proced. quest. a 3 ai sur I artici. 693. 


Digitized by Cotale 




47 


LE ALLA yBNDiTA l'OLosTAEiA. Per effetto dì (juesto ar- 
ticolo colui che non può rENOEHE / suoi immobili NON 
PUÒ ipotecabLi per conrEEzioNE. 

Ed in questo senso , e non in altro è che oa 
intesa la parola alienare usata nell’ art. 6Q2 codice 
di proc. civ. ; in opposto si farebbe dipendere da un 
debitor di nuda fede , che vedrebbe i suoi fondi pe- 
gnorati, di frodare, e di eludere i suoi creditori chi- 
rografarii , medianti ipoteche contratte dopo la de- 
nunzia del pegnoramento 

Se dunque manca nel caso raffigurato il diritto 
ad iscrivere , non può darsi oLligo di rinnovare la 
iscrizione dopo aperto il giudizio di ordine pria del- 
la recente legge de’ 29 dicembre 1828 ; comecché in 
esso diventano certi, sicuri, ed irrevocabilmente acqui- 
stati i diritti de’ creditori concorsi , e nel caso no- 
stro, del duca di Majo, e per lo quale abbiano vergate 
queste pagine. 
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XI. Conc/i iasione. 


Da quanto abbiamo scritto fin qui , sembra , 
con fondamento di ragione, poter conchiudere di aver 
dimostrato le seguenti proposizioni : 

I Che la iscrizione del duca di Majo presa 
l’anno 1810 abbia sortito il suo effetto legale, che 
la rendeva immune dal rinnovarsi. 

a.“ Che quella figurò , ed ebbe un rango nel 
giudizio di collocazione apertosi nell’anno 1817 sotto 
gli auspicii del reai decreto de’ i 4 agosto 18 15. 

3 . ” Che abbia , la mercè di quella iscrizione , 
acquistato esso sig. duca diritti certi, ed irrevocabili. 

4. * Che ad avvalorar questi diritti irrevocabili 
grandemente influisca il giudicato de ’ 3 luglio 1820. 

5. ° Che nessuno impero, abbia sulla Causa nostra 
la recente legge de’ 29 dicembre 1828 , perchè me- 
ramente innovativa , ed impotente perciò a retroagire 
sul passato, e sopra affari pienamente compiti, a fa- 
vore di terze persone, che per loro hanno acquistato 
diritti irrivocabili , e sicuri. 

Napoli il dì 27 febbraro 1882. 


Lvigi-Gj/bhiele Meuha. 
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